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NE EMER TE POPULLIT

GIJYKATA SUPREME E KOSOVES, né kolegjin e pérbéré prey gjyqtarit té EULEX-it
Lars Dahlstedt si Kryetar kolegji dhe gjyqtarit t&8 EULEX-it Francesco Florit, gjyqtaret e
Gjykatés Supreme Marije Ademi, Emine Mustafa dhe Gyltene Sylejmani si anétare t&
kolegjit, me asistimin e Zyrtares Ligjore Chiara Rojek si procesmbajtése,

Né€ léndén kundér t& pandehurit Predrag Gjorgjeviq, me nofkén Gjorgje, emri i t& atit
Ljubodrag Gjorgjeviq, emri i vajzérisé sé nénés Slavica Vukovig, i lindur mé 10 prill
1980 né Zemun, Republika e Serbisé, me shtetési serbe, adresa e fundit e njohur e
banimit fshati Skrzhuti, Komuna e Uzhicés, Republika e Serbisé, i pamartuar, me
shkollim tre (3) vjecar protesional, i papunésuar,

[ dénuar né shkallén e par€ me aktgjykimin P. Nr. [34/08 t& Gjykatés sé Qarkut té
Mitrovicés mé datén 19 néntor 2009, pér veprat penale Nxitja e urrejtjes, e pércarjes ose ¢
mos durimit kombétar, racor, fetar a etnik né kundérshtim té nenit 115 paragrafi | 1 Kodit
Penal t& Kosovés (KPK) (Pika A), dhe Vrasje e Réndé né Tentativé né kundérshtim t&
nenit 147 pika 10 ¢ KPK né lidhje me nenin 20 paragrafi 1 i KPK (Pika B), dhe i dénuar
me nj€ dénim unik prej gjashté (6) vjet dhe tre (3) muaj sipas nenit 71 paragrafi 1 dhe 2
pika 2 té KPK,

ME tej i dénuar né shkallén e dyté me dymbédhjeté (12) vjet burgim pér Pikén B dhe me
nj€ dénim unik prej dymbédhjeté (12) vjet e tre (3) muaj me aktgjykimin Ap - KZ. Nr.
24/2010 t& Gyykatss Supreme té Kosovés (& datés 4 maj 2010,

Duke vepruar sipas kérkesds pé€r mbrojtjen e ligjshmérisé té paraqgitur nga avokatét
mbrojtés Ljubomir Pantovig dhe Miodrag Brkljag né emér t¢ pandehurit Predrag
Gjorgjeviq t& paragitur mé [ shtator 2010 kundér aktgjykimit té shkallés s& dyté Ap - Kz.
Nr. 24/2010 t& Gjykatés Supreme té Kosovés t& datés 4 maj 2010, dhe pérgjigjes sé Zyrés
t€ Prokurorit té Shtetit t& Republikés sé Kosovés (ZPShK) né kérkesén e t& pandehurit pér
mbrojtje té ligjshmérisé t& paraqitur mé 9 shkurt 2011,

Pas késhillimit mé& 12 dhe 19 korrik si edhe mé 23 gusht 2011, né pajtim me nenet 454
paragrati | dhe 456 t& Kodit t& Procedurés Penale t& Kosovés (KPPK), léshon kéte:

AKTGJYKIM

L. Kérkesa pér mbrojtjen e ligishmérisé e paraqgitur nga avokatét mbrojtés Ljubomir
Pantoviq dhe Miodrag Brkljag né emér t& pandehurit Predrag G}Oi‘}%w
shtator 2010 &shté paragitur né kohé né pajtim me nenin 452 paragrafied KEPPRE
Kdrkesa € pérmendur pér mbrojtjen ¢ ligjshmérisé permes kisaj R} ]
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ARSYETIM
1. Historia e procedurés

Mé 12 dhjetor 2008, &shté paraqitur aktakuz€ kundér Predrag Gjorgjeviq pér veprat

penale Nxitja e urrejtjes, ¢ pércarjes ose ¢ mos durimit kombétar, racor, fetar a etnik né

lundérshtim t€ nenit 115 paragrati 3 t€ lexuar me paragratin | t€ Kodit t€ Pérkohshém

Penal t€ Kosovés (KPPK) dhe Terrorizém né kundérshtim t€ nenit 109 paragrafi 1 pikat
7 dhe 10 t&€ KPPK.

Lénda éshté marré nga Zyra e Prokurorisé€ Speciale t€ Republikés s€ Kosovés (PSRK) mé
16 prill 2009. M€ 2 korrik 2009, PSRK paragqiti njé aktakuzé t€ ndryshuar duke akuzuar
t€ pandehurin edhe pér veprén penale Vrasje e Réndé né€ Tentativé dhe t€ konfirmuar nga
Gjykata e Qarkut t€ Mitrovicés me aktvendimin e datés 6 korrik 2009.

Shgyrtim gjygésor éshté mbajtur né mes t€ 27 korrik dhe 19 néntor 2009, Akuza pér
Kryerje t€ Terrorizmit ishte refuzuar sipas nenit 389 pika | e KPPK. Mé 19 néntor 2009,
Giykata e Qarkut t€ Mitrovicés shpalli t€ pandehurin fajtor pér veprat penale Nxitja e
urrejties, e perggz‘%es ose e mos durimit kombétar, racor, fetar a etnik né kundérshtim té nenit

15 paragrafi | 1 KPK dhe Vrasje e Réndé né Tentativé né kundérshtim t& nenit 147 pika
10 e KPK né lidhje me nenin 20 paragrati 1 1 KPK. Dénimet e veguara prej gjashté (6)
muaj pér veprén penale Nxitja e urrejtjes, e pércarjes ose ¢ mos durimit kombétar, racor,
fetar a etnik dhe gjashté (6) viet pér veprén penale Vrasje e Réndé né Tentativé u
shgiptuan kundér t& pandehurit. Gjykata, duke marré parasysh se rrethanat lehtésuese i
peshoj mé shumé se rrethanat rénduese dhe, bazuar né nenet 66 dhe 67 té KPK, shqiptoi
nj€ dénim mé t€ vogél se minimumi 1 parashikuar nga ligji ndaj té pandehurit prej gjashté
(6) vjet dhe tre (3) muaj sipas nenit 71 paragratét 1 dhe 2 pika 2 t& KPK-sé. T¢€ njéjtén
dit€ Gjykata e Qarkut t& Mitrovicés l€shoi aktvendimin duke shqgiptuar paraburgimin ndaj
té pandehurit derisa aktgjykimi t€ merrte formén e preré.

Mé 11 janar 2010 avokatét mbrojtés Ljubomir Pantoviq dhe Miodrag Brkljag, né emér té
pandehurit Predrag Gjorgjeviq, paraqitén ankes€ kundér aktgjykimit. Mé 27 janar 2010
Enver Pllana dhe Arjete Xhosha si palé t€ démtuara paraqitén ankesé kundér aktgyyvkimit.
ZPSK paraqiti mendimin pér t€ dy ankesat kundér aktgjyvkimit t€ kundérshtuar né
Gyykatén Supreme t& Kosovés mé 30 mars 2010.

Mé 4 maj 2010, Gjykata Supreme e Kosovés, me aktgjykimin AP-Kz. Nr. 24/2010,

refuzoi ankesén e paragitur nga avokatét mbrojtés Ljubomir Pantovig dhe Miodrag
Brkxgaq pér t€ pandehurin dhe hodhi poshté ankesén e paragitur nga pala ¢ démtuar Arjeta
Xhosha. Gjykata pranoi ankesén e palé€s s& démtuar Enver Pllana dhe pjesérisht moditikot
aktgjykimin e shkallés s€ par€ duke e dénuar t& akuzuarin me dymbédhjeté (12) vjet
burgim pér Pikén B, késhtu me njé dénim unik prej dymbédhjeté (12) vjet e tre (3) muaj.
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Avokatét mbrojtés paragitén kérkesé pér mbrojtjen e ligjshmérisé né emér éiw/?ﬁr’
Gjorgjevig me 1 shtator 2010, MéE 9 shkurt 2011 ZPSK paraqiti g}tivj gje ng &
té pandehurit pér mbrojtje t€ ligjshmérisé. Mé 7 korrik 2011, avokatét mbraftt




né Gjykatén Supreme njé parashtresé shtesé. T€ nj€jtén dité ajo 1 éshté komunikuar
ZPSK-sé.

1. Céshtjet e ngritura né kérkesén pér mbrojtjen e ligjshmérisé dhe pérgjigje

Avokatét mbrojtés pretendojné se aktgjykimi i shkallés s€ dyt€ i Gjykatés Supreme te
Kosovés i datés 4 mars 2010 pérmban:
s Shkelje esenciale t& dispozitave t& procedurés penale t€ parashikuar nga neni 403
paragrafi 2 i KPPK té lexuar me nenin 400 paragrafét 1, 2 dhe 4 dhe neni 404 pika
5 e KPPK;
» Shkelje esenciale t& dispozitave t& procedurés penale t€ parashikuar nga neni 403
paragrafi | pika 12 ¢ KPPK; dhe
» Shkelje e ligjit penal.

Prandaj ata propozojné gé aktgjykimi i shkallés sé dyté t€ ndryshohet duke zbatuar nenin
457 paragrafi 1 pika | e KPPK dhe gé ankesa e palés sé démtuar Enver Pllana té
deklarohet e papranueshme ose né ményré alternative, q€ Gjykata Supreme t& anuloj
aktgjykimin e kundérshtuar dhe té kthej 1éndén prapa né shkallén e dyté.

1. Shkelje esenciale e dispozitave té procedurés penale té parashikuar nga neni 403
paragrafi 2 pika | e KPPK té lexuar me nenin 400 paragrafi 1, 2 dhe 4 si edhe neni 404,
pika 5 e KPPK

Avokatét mbrojtjes pretendojné shkelje esenciale té dispozitave t€ procedurés penale té
parashikuar me nenin 403 paragrafi 2 pika | e KPPK, t€ lexuar me nenin 400 paragrafét
{, 2 dhe 4 t& KPPK si edhe me nenin 3 paragrafi 2 i KPK. Pér kété ¢éshtje avokatét
mbrojtés ngritén dy ¢éshtje: nése pala e démtuar &shté e detyruar t€ paralajmérojé
ankesén, dhe cilat jané pasojat né qofté se pala e démtuar nuk arrin t€ béjé kéteé.

Sipas piképamjes sé mbrojtjes, qéllimi i ligibérésve ka qené té sjellin rendin dhe siguriné
ligjore duke imponuar njé detyrim pér t& paralajméruar ankesé dhe prandaj paragrafét e
nenit 400 t& KPK jané me karakter imperativé dhe té qarté. Sa u pérket kutizimeve (€
pérmendura né paragrafét 3 dhe 4, avokatét mbrojtés pretendojné ¢€ ata t€ jené t&
karakterit t& pastér teknik.

M@ tej, arsyetimi né aktgjykimin e kundérshtuar éshté plotésisht i papranueshém dhe
arbitrar sepse gjykata e shkallés sé dyté konsideroi se déshtimi i palés s€ démtuar pér teé
paralajméruar ankesé nuk e bén mjetin ligjor t€ papranueshém. Paragrafi 4 i nenit 400 t€
KPPK do t& zbatohej né léndé dhe prandaj ankesa nuk kishte pér tu paralajméruar. Ky
interpretim i dispozitave ligjore nga kolegji i apelit €sht€ i démshém pér t& akuzuarin, Mé
tej, paragrafi 4 ‘nuk e zgjidh ¢éshtjen e paralaymeérimit t& ankesés dhe ¢éshtjen ¢ pasojave
ligjore nése persont, qé ka té drejtén e ankesés, nuk ¢ bén kéte.”




Avokatét mbrojtés pohojné se Gjykata e shkallés sé dyte ka béré shkelje té dispozitave té
procedurés penale t€ parapara me nenin 403 paragrafin 2 pikén I né lidhje me nenin 3
paragratin 2 t& KPK-sé lidhur me parimin /n dubio pro reo.

Pér mé tepér, gjykata e shkallés sé dyté ka harruar té zbatojé dispozitat e nenit 417 té
KPPK-s€ (Reformation in peius) dhe né kété ményré ka béré shkelje té procedurés penale
sipas nenit 403 paragrafit 2 pikés | né lidhje me nenin 417 t& KPPK-sé.

Avokatét mbrojtés pérfundimisht pretendojné se giykata e shkallés sé dyté ka shkelur
dispozitat ¢ Kodit pasi qé ankesa e Palés sé démtuar éshté dashur té hedhet poshté sipas
nenit 407 paragrafit 2 t& KPPK-sé

2. Shkelja substanciale e dispozitave té procedurés penale 1€ péreaktuar me nenin 403
paragrafin [ pikén 12 té KPPK-sé

Avokatét mbrojtés pohojné se aktgjykimi nuk i pérmban arsyet ¢ fakteve pérkatése dhe se
arsyetimi Eshté “térésisht i plogésht dhe pér kété arsye 1 paqarté dhe i pakuptueshém” né
lidhje me zbatimin e nenit 400 t& KPPK-sé.

3. Shkelja e ligjit penal né lidhje me dénimin né kundérshtim té nenit 404 pikés 5 1é
KPPK-sé

Avokatét mbrojtés pretendojné se gjykata e shkallés sé dyté ka béré shkelje té ligjit penal
past q€ i ka tejkaluar autorizimet e veta sipas ligjit duke e pranuar ankesén e Palés sé
démtuar dhe duke e dénuar té Pandehurin me nj€ dénim mé té gjaté.

Pértfundimisht, avokatét mbrojtés kané paraqitur Plotésim né Kérkesén pér mbrojtjen e
ligishmérisé mé 7 korrik 2011, Avokatét mbrojtés i jané referuar léndés sé Radivoje
Virjjevic (Ap-Kz. Nr. 238/2010) & Gjykatés Supreme € Kosovés. Né léndén e
pérmendur, mé 28 qershor 2011, Gjykata Supreme ka marré qéndrim se ankesa e Palés sé
démtuar nuk ka qené e pranueshme sepse nuk ishte paralajméruar mé paré,

4. Plérgjigie né kérkesén e té pandehurit pér mbrojtjen ¢ ligishmérisé

N& pérgjigjen e saj, ZPShK-ja i propozon Gjykatés Supreme gé ta refuzojé kérkesén e té
pandehurit pér mbrojtjen e ligjshmérisé.

ZPShK-ja pajtohet me aktgjykimin e shkallés sé dyté né lidhje me leximin e kombinuar té
nenit 400 paragraféve 1, 2 dhe 4 t& KPPK-sé. Ajo parashtron se nuk duhet t& béhet asnjé
paralajmérim né rastin ¢ burgimit dhe se paragrafi 4 i nenit 400 pérmes paragratit 2, ofron
njé pérjashtim pér afatin kohor nén paragratin 1 té kétij neni.

né kété léndé, nuk ka pasur shkelje té nenit 3 paragrafit 2 t& KPK-sé. M8 tug
Reformation in Pieus nuk ka qené i zbatueshém né kité rast past € ankes
démtuar ésht€ paraqitur né dém t& Pandehurit. /.

Pér mé tepér, ZPShK-ja pohon se asnjé paralajmérim i ankesés nuk ka gené i nevojshém




ZPShK-ja pohon se dispozitivi i aktgjykimit t& shkallés s& dyté éshté i qarté dhe né
pérputhje me arsyetimin e aktgjykimit.

Sipas mendimit t€ ZPShK-sé, gjykata e shkallés sé dyté ka qené né pozité qé ta rris
dénimin e shqiptuar pa i tejkaluar autorizimet e saj pasi qé ankesa e paraqitur nga pala e
démtuar ka gené e pranueshme,

Pérfundimisht, ZPShK-ja e adreson ¢éshtjen e dénimit. Pas shqyrtimit té aktgyvkimit té
shkallés sé dyté, ZPShK-ja beson se rrethanat lehtésuese té léndés nuk i pérmbushin
kushtet e nenit 66 paragrafit 2 t& KPK-sé pér té shqiptuar dénim nén limitin e pércaktuar
me ligj.

I Gjetjet ¢ Gjykatés Supreme té Kosovés

. Kompetencat e Gjykatés Supreme té Kosovés dhe Praueshméria e Kérkesés pér
mbrojtjen e ligishmérisé

Ujykata Supreme e Kosovés &shté kompetente qé t8 vendosé lidhur me kérkesat pér
mbrojtjen e ligjshmérisé sipas nenit 454 dhe 26 paragrafit 3 t& KPPK-sé. Kolegji 1
Gjykatés Supreme &shté formuar né pajtim me nenin 3 paragrafin 7 té L igyit nr. 03/L-053
mbi kompetencat, pérzgjedhjen e 1éndéve dhe caktimin e léndéve té giyqtaréve dhe
prokuroréve t&€ EULEX-it né Kosové.

Kérkesa pér mbrojtjen ¢ ligjshmérisé éshté e pranueshme. Kérkesa éshté paragifur me
kohe prané gjykatés kompetente sipas neneve 452 paragrafit 3 dhe 453 t8 KPPK-sé&.

2. Procedura prané Gjykatés Supreme té Kosovés

Gjykata Supreme e Kosovés ka vendosur mbi kérkesén pér mbrojtjen e ligjshmérisé né
seancé sig p‘lfdshihtt me nenin 454 paragrafin | € KPPK-sé. Kolegji i Gjykatés Supreme
ka mbajtur késhillimet mé 12 dhe 19 korrik dhe mé 23 gusht 201 1. Palét nuk jané njottuar
pér seancat.

3. Meritat e kérkesés pér mbrojijen e ligishmérisé

Shkelja substanciale ¢ dispozitave té procedurés penale té pércakiuara me nenin 403
paragrafin 2 pikén | té KPPK-sé né lidhje me nenin 400 paragrafét [, 2 dhe 4 dhe nenin
404 pikén 5 té KPPK-sé

Avokatét mbrojtés theksojné se nenit 400 | KPPK-sé né lidhje me par&ia;me sl
LE;K\J}CS brenda teté (8) ditéve, éshté dispozité e karakterit g)%};wam’ dhe
ermendura né paragratét 3 dhe 4 jané 8 k: zr&ﬁigm té pastér tek Prandaj
rgizkgii{és s¢ dyté ka béré shkelje

n.c

5
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403 paragratit 2 pikés 1 t€ KPPK-sé€ né lidhje me nenin 3 paragratin 2 té KPK-sé. Gjykata
e Apelit gjithashtu ka harruar t€ zbatoj€ dispozitat e nenit 417 t& KPPK-sé. Rrjedhimisht,
ankesa e palés sé démtuar &shté dashur t€ hedhet poshté sipas nenit 407 paragrafit 2 té
KPPK-sé.

ZPShK-ja pohon se asnjé paralajmérim nuk duhet t€ béhet né rastet e burgimit dhe se
paragrafi 4 i nenit 400 ésht€ pérjashtim i afatit kohor nén paragrafin 1.

Rregullat e aplikueshme né procedurén e ankesés pércaktojné se personat me té drejté
ankese duhet ta paralajmérojné ankesén e tyre. Formulimi i paragrafit | t& nenit 400 té
KPPK-sé e bén paralajmérimin e ankesés té natyrés obligative, si¢ éshté cekur me té
drejté nga avokati mbrojtés. Pér mé tepér, afati prej “jo mé voné se teté dité pas datés sé
shpalljes sé aktgjykimit” &shté 1 pércaktuar. Qéllimi i ligjvénésit ka gené gé té ofrohet
siguria relative dhe ekonomizimi i1 procedurés penale né raste t& caktuara.

Gjykata Supreme pranon se kushti pér paralajmérimin e ankesés duket paksa i pazakonté
né krahasim me sistemet e tjera té drejtésis€. Personat me té drejté né ankesé duhet ta
paralajmérojné ankesén kundér njé aktgjykimi i cili as nuk éshté léshuar e as nuk &shté
dorézuar akoma. Nén paragrafin 2 mos paralajmérimi i ankesés konsiderohet si hegje
doré nga e drejta pér ankesé. Gjendet njé pérjashtim né paragrafin 4: edhe né rast té mos
paralajmérimit t€ ankesés, aktgjykimi i shkruar duhet t& pérfshijé arsyetimin dhe duhet
béré transkribimin e audioincizimit t€ shqyrtimit gjygésor.

Gjykata Supreme véren se gjat€ procedurés sé shkallés sé€ paré, pas shpalljes sé
aktgjykimit kryetari 1 trupit gjykues né ményré té qgarté i ka udhézuar palét lidhur ;’nﬁ
obligimin e paralajmérimit t& ankesés brenda 8 ditéve nga shpallja e kétij aktgjykimi.'
Palét e démtuara kané marré pjesé né seancé. Avokati mbrojtés Ljubomir Pantovic ka
paralajmeéruar ankesén e tij me shkrim mé 26 néntor 2009.

Né aktgjykimin e datés 4 maj 2010, Gjykata e Apelit gjeti se ankesa e palés sé démtuar
éshté e pranueshme, edhe pse nuk &shté e paralajméruar brenda afatit kohor té caktuar me
ligj. Kolegji 1 ankesave konsideroi se “Neni 400 Paragrafi 2 i KPPK- :e thoté se kur
personi me t€ drejté ankese nuk e paralajméron ankesén brenda afatit t& paraparé ligjor,
konsiderohet se ai ka hequr doré nga e drejta né ankesé, pérveg né rastin nga paragrafi 4
Nenit 400. Paragrati 4 1 késaj dispozite 1 referchet [€ndéve ku i akuzuari éshté dénuar me
burgim.” Gjykata e shkallés s€ dyt€ pérfundoi se marré parasysh se i akuzuari ka gené i
dénuar me gjashté (6) vjet e tre (3) muaj burgim, Paragrafi 4 i Nenit 400 té KPPK-sé gjen
zbatim dhe si rezultat ankesa nuk kishte nevojé té paralajmérohet. >

N¢ kérkesén e tyre, Avokatét mbrojtés i referohen 1&ndés Radivoje Virijevi¢ (Ap-KZ. Nr.

238/2010) t€ Gjykatés Supreme t&é Kosovés té datés 28 gershor 2011, né té cilén Gjvkata
Supreme hodhi poshté ankesén e palés s¢ démtuar pasi qé ankesa nuk ishte gmrai&;memaf
Né kété léndé, kolegji pérfundon se pérjashtimi i Nenit 400 Paragrafit 4 t8 KPPK-sgs

(rjykata e Qarkut né Mitrovicé, Proc ! it gyvygdsor Po N 134048, 19 zzégg/
kata supreme ¢ Kosovds, Akigjykimi - Kz Nro 24201000 datés b may 2010,
n Angleze.




i sbatueshém vetém ndaj té pandehurit dhe késisoj pala ¢ démtuar ka hequr dor€ nga ¢
drejta pér ankesé sipas paragrafit 2 t& késaj dispozite.

Ky kolegj pranon se dispozitat e Nenit 400 t& KPPK-sé mund t’i nénshtrohen sqarimeve.
Fshté shqetésues hutimi pasi g€ ka mospérputhje né mes versioneve té nenit 400 né
gjuhén angleze dhe né gjuhén shqipe. Gjersa paragrafi 4, né versionin ¢ gjuhés angleze,
thoté “[n]ése i akuzuari dénohet me burgim dhe nuk &shté paralajméruar ankesa”,
versioni i gjuhés shqipe thoté “dhe i akuzuari nuk paralajméron ankes&”.’

Gjykata Supreme mbron géndrimin se versioni autentik i Kodit, ai né gjuhén angleze,
mbizotéron. Ky version nuk specifikon se cili person ka t& drejté té paralajmérojé.
Mungesa e specifikimit t& ligjit duhet t& interpretohet né até ményré qé té sigurojé€ njé
trajtim té drejté 1€ paléve né proceduré. Pa marré parasysh shkrimin corientues dhe
mospérshtatien e pérkthimit, paragrafi 4 duhet t& zbatohet si pérjashtim i pérgjithshém 1
obligimit pér paralajmérimin e ankesés né dobi t& té gjithé personave me t& drejté ankese,
jo vetém té t& pandehurit. Nése 1 akuzuari dénohet me burgim, nuk ka nevojé té
paralajmérohet ankesa dhe mos paralajmérimi i ankesés nuk ¢ pérjashton mundésiné e
paraqitjes sé ankesés. Ankesa e tillé e paraqitur nga personi me t€ drejté ankese duhet t€
shpallet e pranueshme pérveg nése pércaktohet ndryshe me ligj. Zbatimi i paragrafit 2
mbi hegjen doré nga e drejta pér ankesé mohohet nga paragrafi 4 i KPPK-s€, si¢
pérshkruhet qarté né ligj. Ky interpretim vértetohet me ané € jurisprudencés sé
vazhdueshme t& Gjykatés Supreme (€ Kosovés." Mbrojtja gabimisht konteston se nuk
ekziston lidhje né mes paragratéve 1 dhe 2 dhe paragraféve 3 dhe 4 t€ Nenit 400.

Né léndén né fjalg, i pandehuri éshté dénuar me burgim dhe pala e démtuar nuk ka
paralajméruar ankesé. Pérjashtimi i pércaktuar me Paragrafin 4 t&€ Nenit 400 té KPPK-sé
né kété rast éshté i zbatueshém. Prandaj Gjykata e shkallés s€ dyté drejt ka shpallur
ankesén e palés sé démtuar t€ pranueshme.

Lidhur me parashtresén ¢ mbrojtjes pérkitazi me zbatimin e parimit [n dubio pro reo,
kolegji i Gjykatés Supreme déshiron t& qartésojé se Neni 3 paragrafi 2 i KPPK-s€ éshté 1
Sbatueshém vetém né rast t& médyshjes lidhur me ekzistimin e fakteve pérkatése pér
léndén ose lidhur me implementimin e njé dispozite t& caktuar t€ ligjit penal. Kjo nuk ka
t& béjé tani me kété 1éndé pasi g€ ka t€ b&jé me interpretimin e ligjit t& procedurés.

Gjykata Supreme ¢ Kosovés nuk gjen shkelje t& Nenit 403 Paragrafit 2 Pikés 1 lidhur me
Nenin 400 Paragrafét 1, 2 dhe 4 t€ KPPK-sé. Si rezultat 1 késaj, Gjykata Supreme e
Kosovés nuk ka nevojé té vendosé mbi parashtresa shiesé té Mbrojtjes pérkitazi me

3oar

Neni 400 Paragrafi 4 i KPPK-sé, versioni shqip: “(4) Kur i skuzuari dénohet me burgim dhe nuk
paralajméron ankesé, aktgjykimi 1 shkruar duhet t& pérfshijé arsyetimin dhe duhet béré transkribimin €
audioincizimit.”
* Shih jnrer alia Givkata Supreme e Kosoves, Aktvendimi Ap. Nr. 3/2011, 13 korrik 2011: né
kolegji i ankesave refuzoi ankesén ¢ prokurorit Publik si t& papranueshme n€ pérputhje me ne
KPPK -sé sepse sipas nenit 400 paragratit | @ KPPK-s&, personat me & drejté ankese g
paralajmérojné ankesén. NE [éndén n€ fialé Prokurori Publik © Qurkut nuk paralajmérol anfes
afi 4 1 KPPE-s nuk sbatohet past gf éshed sl shi: <hih ﬁi 3
- £

s, Aktvendimi Ap. Nr. 92010, 8 korrik 201 |
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shkeljet e pretenduara té Nenit 403 Paragratit 2 Pikés | lidhur me Nenin 417 t€ KPPK-sé
(Reformation in peiusy dhe Nenit 407 Paragrafit 2 t&€ KPPK-sé,

Shkeljet substanciale té dispozitave té procedurés penale té pércaktuar nga Neni 403
Paragrafi | pika 12 e KPPK-sé

Avokatét mbrojtés pohojné se “vendimi nuk pérmban madje as arsye pér faktet
pérkatése” dhe se arsyetimit 1 mungon qartésia. ZPSHK pohon se dispozitivi 1 aktgjykimit
té shkallés s€ dyté€ €shté i qarté dhe i pajtueshém me bazat e aktgjykimit.

Pérkitazi me két€ Gjykata Supreme nuk gjen asnjé€ mungesé té arsyetimit apo qartésisé€ né
dispozitiv ose né€ thelb t€ aktgjykimit t€ kundérshtuar. Vendimi pérmban njé pjesé lidhur
me Gjetjet e Gjykaté€s Supreme g€ pérfshin njé arsyetim t€ garté dhe t&€ kuptueshém mbi
secilén bazé t€ ankesés. Prandaj Gjykata Supreme gjen se ky argument éshté i pabazuar.

Shkelja e ligjit penal sa i pérket dénimit né kundérshtim me Nenin 404 Pikén 5 1&é KPPK-
sé

Avokatét mbrojtés pretendojné se Gjykata Supreme ka béré shkelje t€ ligjit penal pasi
pranoi ankesén e palés s€ démtuar, dhe, pas vendosjes mbi kété ankesé, e dénoi t&
pandehurin me njé dénim mé t& réndé.

ZPSHK u pérgigj se Gjykata e shkallés s€ dyté€ ishte né gjendje ta rriste dénimin e
shqiptuar pa tejkaluar kompetencat e veta pasi q€ ankesa e paraqgitur nga pala e démtuar
ishte e pranueshme. ZPSHK po ashtu pohon se rrethanat lehtésuese t€ 1€ndés nuk 1
plotésojné kushtet nga Neni 66 Paragrafi 2 i KPK-sé pér shqiptimin e dénimit nén kufirin
e pércaktuar me ligj.

Sa 1 pérket dénmimit, Gjykata e shkallés s€ dyté gjeti se dénimi i shkallés sé paré i
shgiptuar kundér t€ pandehurit pér vepér penale t& Vrasjes s€ réndé né tentativé (pika B)
ishte shumé i buté. Kolegji pér ankesa i morri parasysh t€ gjitha rrethanat rénduese (faktin
se plumbi ende éshté né trupin e viktimés dhe ka pak gjasa té higet) dhe lehtésuese
{(peshén e vecanté t€ gjendjes mendore t€ t€ akuzuarit; pa dosje t€ méparshme penale té té
akuzuarit) si¢ jan€ shénuar né€ aktgjykim. Sipas piképamjes s€ kolegjit pér ankesa “madje
as kombinimi i kétyre tre faktoréve nuk éshté aq i jashtézakonshém sa té€ plotésohen
kushtet nga Neni 66 paragrafi 2 1 KPPK-s&”. Gjykata e shkallés sé dyté caktoi dénimin
nga minimumi 1 mundshém 1 dénimit prej dhjeté (10) vijet deri né tridhjeté (30) vjet
burgim, né pérputhje me Nenin 65 Paragratin 2 t€ KPPK-sé. Gjykata e Ankesave prandaj
shqiptot nj€ dénim me dymbédhjeté (12) vjet burgim pér pikén B.

Gjykata e Ankesave procedoi me vlerésimin e rrethanave t€ léndés dhe ushtroi njé
rishikim gjyqgésor t€ vendimit t€ shkallés sé paré mbi dénimin. Shkalla e dyté pérfundot se
dispozitat e Nenit 66 dhe 67 nuk ishin t€ zbatueshme. Kolegji pér ankesa nuk ;{&,i@
kompetencat ¢ veta duke aplikuar njé diapazon t& dénimit t& mundshém g&THedh
Neni 147 1 KPPK-3€ t€ zbutur né pérputhje me Nenin 65 Paragrafin 2 t8




Prandaj éshté vendosur sikur né dispozitiv.
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